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Ozet

Bu arastirmada; baz cilek gesitlerinin besin elementi igeriklerini yaprak ve
meyve analizleriyle incelemek hedeflenmigtir. Bu amagla, Selva, Osmanli, Yalova-15,
Cavendish, Camarosa ve Arnavutkdy, Rapella, Seascape ¢esitleriyle, bunlarin
melezlerinden &rnekler alinmistir. Elde edilen sonuglar, cilek bitkisinin yaprak ve
meyve besin elementi iceriklerinin gesitlere ve hatlara bagl olarak énemli diizeyde
dedistigini ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Besin elementi, Cesit, Cilek, Meyve, Yaprak

EFFECT OF GENOTYPIC DIFFERENCES ON MINERAL NUTRITIONS
OF STRAWBERRY

Abstract

The aim of this study was to examine leaf and fruit nutrient concentrations of
some strawberry varieties. For this aim, samples were collected from Selva, Osmanl,
Yalova-15, Cavendish, Camarosa, Arnavutkoy, Rapella, Seascape and their crosses.
Results showed that nutrient concentrations of leaf and fruit significantly changed
with varieties and lines.

Keywords: Nutrients, Variety, Strawberry, Fruit, Leaf

1. GIRIS

Bitkilerin topraktan aldiklari besin elementi miktarlar gesitli faktérlerin
kontroll altindadir. Bu faktorleri; toprak, cevre ve bitki faktorleri olarak temel

* Sorumlu yazar: erdalibrahim@yahoo.com
** Bu calisma, Emine UZUNOGLU BULDUK'un yiiksek lisans tezinden tiiretilmigtir
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bir siniflandirma igine almak mimkiin olsa da, bitki faktérleri, bu etkenlerin
etki derecesini tayin etmektedir. Ornegin bitki yasi, gelisme durumu, bitki
tlrl, cesidi, kok sisteminin yapisi vb. gibi faktorler, bitkilerin topraktan
kaldirmis oldugu besin elementi miktarlari {zerine farkll derecelerde etki
gostermektedirler.

Bitkiler, ayni kosullarda yetismelerine ragmen, farkli besin elementi
iceriklerine sahip olabilirler (Hanson ve Perry, 1989; Bergmann, 1992;
Marschner,1995; Kacar ve Katkat, 2007). Bu nedenle, yliksek verim ve
kalitede Uriin elde edebilmek icin, yukarida belirtilen durum géz o6niine
alinmali ve ona gore gesit secimi yapiimalidir.

Hangi bitki gesidinin, hangi besin elementine ya da elementlerine
hassas veya dayanikli oldugunu bilmek, o ceside hangi besin elementinden
ne kadar verilmesi gerektigini belirlemek adina son derece énemlidir. Yapilan
arastirmalarda bitki tlir ve cesitleri ayni ortamda yetismis olmalarina ragmen,
kimi bitkiler, cesitli besin elementlerini daha kolay alabilmek icin farkli
mekanizmalar gelistirerek kendilerine daha avantajli kilmislardir. Bu durum
Ozellikle Fe gibi mikro besin elementleri igin sz konusudur (Bergmann,
1992; Marschner, 1995).

Yapilan bir arastirmada cilek cesitlerinin topraktan ve yapraktan Fe
uygulamasina farkll tepki gosterdikleri bildirilmistir (Tldremis vd., 1997).
Benzer sekilde Erdal vd. (2004) tarafindan yapilan bir calismada, Addie, Dorit
ve Camarosa cesitlerinin Fe'e hassas, Selva’nin orta hassas ve Delmarval’ in
ise dayanikll oldugu vurgulanarak, cesitlerin uygulanan Fe'e farkh tepkiler
verdikleri belirtilmistir. Ayni arastirmada cilek gegsitlerinin P, Ca, Mg, K, Mn ve
Zn icerikleri arasindaki farkliliklar da incelenmis ve sonucta, P, Mg, K, Mn ve
Zn igerikleri ile gilek gesitleri arasinda istatistiksel anlamda énemli ayrimlarin
oldugu belirlenmistir.

Hakala vd. (2003) tarafindan yapilan bir arastirmada, dondurulmus 4
cilek cesidi meyvesinin besin elementi icerikleri arastinimistir. Alinan sonuglar
meyve besin elementi diizeylerinin, diger faktorlerden o6te, cesit farkliligindan
etkilendigini ortaya koymustur.

Yaprak analizleri bitkilerin beslenme durumlarini belirlemede siklikla
basvurulan yéntemlerdendir. Meyve analizlerine bakilarak bitkilerin beslenme
dizeylerini belirlemeye yoénelik fazla bir calisma bulunmamakla beraber, gesit
farkiliginin meyve besin elementi igerikleri lzerine dnemli etkileri oldugu
belirlenmistir.

Bu calismada da, ayni ortamda vyetistirilen cilek gesit ve melezlerinin
yaprak ve meyve besin elementi iceriklerine bakilarak aralarindaki farkliliklar
ortaya koymak amaclanmistir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

Deneme, Siileyman Demirel Universitesi Arastirma ve Uygulama
Bahgesi’ nde bulunan Yaloval5, Selva, Osmanli, Cavendish, Camarosa,
Arnavutkdy, Rapella, Seascape cesitleriyle bunlarin melezleri (zerinde
(Cizelge 1), 5 paralelli olacak sekilde, tesadlf parselleri deneme desenine
gore ylrutalmastdr. Her bir paralel icin, cilek siralan 2 ser metrelik kisimlara
ayrilmis ve buralarda bulunan bitkilerden analizlere yetecek miktarda yaprak
ve meyve oOrneklemeleri yapilmistir. Bitkilere temel glibreleme amaciyla
fertigasyon yontemiyle dekara 10 kg N ile 3'er kg P ve K ile her birinden
0.5 kg olmak tzere Zn, Fe ve Mn uygulanmistir.

Cizelge 1. Denemede kullanilan bazi cilek melez ve ebeveynleri

Tip adi Ebeveynler

3F1 Yalova104* X Arnavutkdy
8F1 Yalova104 X Cavendish
76F1 Yaloval04 X Camarosa
5F1 Cavendish X Selva

4F1 Cavendish X Yaloval5
13F1 Yaloval5 X Camarosa
Engin 101 F1 Cavendish X Yaloval5
Cundr ZiraatF1 Yalova104 X Cavendish
ZuhalF1F1 Yaloval04 X Camarosa
408F1 Yaloval04 X Selva
201F1 Yalova104 X Cavendish
304F1 Cavendish X Yalova104
417F1 Selva X Camarosa
Kepenek F1 Selva X Yaloval5
846F1 Osmanl X Yaloval5
82F1 Cavendish X Yalova104
17F1 Yalova104 X Cavendish
103F1 Cavendish X Yalova104

* Bu gesit denemede yer almamaktadir
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Gibre kaynadi olarak, amonyum nitrat, mono amonyum fosfat ve
potasyum silfat ile demir silfat, cinko siilfat, ve mangan siilfat gtibreleri
kullaniimigtir.

Deneme alani topradi tin binyeli, hafif alkali, tuzsuz-hafif tuzlu
karakterli, organik madde ve kireg icerigi orta, P, K, Ca, Mg, Fe ve Cu
bakimindan yeterli Zn ve Mn bakimindan ise sinir diizeydedir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Deneme alani topraginin bazi fiziksel ve kimyasal ézellikleri

Ozellik Deger
Kireg (%; Scheibler) 14.1
pH (1:2.5 toprak: su) 7.8
0.M (%; Walkley-Black) 2.0
Tuz (%) 0.15
P (kg da'; NHCO3) 3.0
K (kg da*; NH,0AC) 60.0
Fe (mg kg''; DTPA) 3.1
Cu (mg kg'!; DTPA) 0.3
Zn (mg kg*; DTPA) 0.7
Mn (mg kg!; DTPA) 13.0

Cilek cesitlerinin yaprak ve meyve besin elementi iceriklerini belirlemek
amaciyla, c¢igeklenme doneminde, olgunlagmasini tamamlamis geng
yapraklardan yaprak, hasat dénemi ortalarinda olgunlasmis meyvelerden ise
meyve ornekleri alinmistir (Jones vd., 1991). Alinan ornekler etiketlenip
plastik torbalara konularak laboratuvara getirilmistir. Cesme suyu, seyreltik
asit (0.2 N HCI) ve saf su ile yikandiktan sonra érnekler 65+5°C'de kurutulup
ogutilmustdr.

Ogiitilmiis yaprak ve meyve érneklerinden 1 g alinarak nitrik-perklorik
asit karisimi ile yas yakilmis ve kaba filtre kdgidindan siizilerek 100 ml'ye
tamamlanmistir. Yaprak ve meyve &rneklerinin besin elementi igeriklerini
belirlemek amaciyla vanadomolibdofosforik sari renk yéntemine gére fosfor
(P) analizleri yapilmis, potasyum (K), kalsiyum (Ca), magnezyum (Mg),
demir (Fe), ginko (Zn), mangan (Mn) ve bakir (Cu) analizleri ise AAS de
okunarak hesaplanmistir (Kacar ve Inal, 2008). Arastirmada elde edilen
verilerin istatistiksel analizi MSTAT-C paket programi yardimiyla yapilmistir.
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3. BULGULAR

Cilek bitkisinin P ve K igerikleri gesit farkliligindan onemli derecede
etkilenmis ve bu farkhliklar istatistiksel anlamda da 6nemli bulunmustur.
(P<0.001). Yaprak ve meyvenin P ve K icerikleri Cizelge 3'de goérilmektedir.

Cizelge 3. Cilek gesitlerinin P ve K igerikleri (%)

Cesit P K

Yaprak Meyve Yaprak Meyve
Yalova 15 0.13fg 0.15 efg 0.64 m 0.33 ef
Osmanli 0.16 cd 0.29b 1.13 gh 0.43 bc
Cavendish 0.13 fg 0.11g 1.27 bc 0.33 ef
Camorosa 0.14 ef 0.20 cd 0.64 m 0.40 cd
Selva 0.11 hi 0.23 c 1.18 ef 0.50 a
Arnavutkdy 0.09j 0.17 def 1.28 bc 0.26 h
Rapella 0.11 hi 0.13 fg 1.38 a 0.36 de
Seascape 0.10 4 0.14 fg 1.09 1 0.23 hi
Engin 101 F1 0.20 a 0.16 def 1.18 ef 0.40 cd
Clndr Ziraat F1 0.20 a 0.13 fg 1.20 ef 0.33 ef
ZuhalF1 F1 0.13 fg 0.14 fg 1.21 de 0.43 bc
Kepenek F1 0.11 hi 0.14 fg 1.27 bc 0.30 fg
3F1 0.17 bc 0.29b 1.25cd 0.191
8F1 0.12 gh 0.14 fg 1.21e 0.26 gh
3F1 0.16 cd 0.36 a 1.16 g 0.36 de
76F1 0.12 gh 0.19 cde 1.30 b 0.36 de
5F1 0.14 ef 0.17 def 1.081 0.36 de
4F1 0.15 de 0.16 def 140 a 0.23 hi
13F1 0.13 fg 0.20 cd 0.77 | 0.40 cd
408 F1 0.17 bc 0.28 b 1.16 fg 0.26 gh
201 F1 0.11 hi 0.13 fg 0.89 k 0.40 cd
304 F1 0.07 k 0.13 fg 0.63 m 0.46 b
417 F1 0.14 ef 0.14 fg 0.63 m 0.33 ef
846 F1 0.16 cd 0.20 cd 1.06 1 0.43 bc
82 F1 0.18b 0.14 fg 0.97j 0.36 de
17 F1 0.20 a 0.17 def 1.09 hi 0.33 ef
103 F1 0.12 gh 0.16 def 0.94 j 0.26 gh
Ortalama 0.14 B 0.18 A 1.07 A 0.34B
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Yapraklarin P icerikleri % 0.07 (304 F1) - % 0.20 (Engin 101, Clnir
Ziraat F1, 17 F1) arasinda degismis ve ortalama P icerigi % 0.14 olarak
belirlenmistir. Cilek meyvesinin P igerikleri ise % 0.11 (Cavendish) - % 0.36
(3F1) arasinda dedisim gostermis ve meyvenin ortalama P igeriginin % 0.18
oldugu hesaplanmistir. Bitkilerin yaprak K icerikleri acisindan cesitler
arasinda dnemli farklilklar belirlenmistir. Yapragin K igerikleri oldukga genis
bir dedisim araliginda farkliik gostermis ve en distik K icerigi % 0.63 ile 304
F1 ve 417 F1 melezlerinden elde edilirken, en yiiksek deder % 1.40 ile 4F1
melezinde belirlenmistir. Ortalama K igerigi % 1.07 olarak belirlenmistir.
Cilek meyvesinin K igerigi Uzerine gesitlerin etkisi 6nemli bulunmustur.
Meyvenin K icerikleri % 0.19 (3F1) - % 0.50 (Selva) araliginda degismis ve
ortalama dederin % 0.34 oldugu belirlenmistir. Cilek cesitlerinin yaprak ve
meyve oOrneklerinde belirlenen ortalama P ve K degerlerine bakildi§inda,
aralarinda 6énemli bir farkliigin oldugu ve bu farkliigin istatistiksel olarak da
o6nemli oldugu goriimistir.

Cilek bitkisi yapraklarinin en disik Ca iceriginin 82 F1 melezinde
oldugu belirlenirken (% 0.70) en yiiksek degerin Osmanl cesidinde oldugu
gorilmistir (% 1.80). Yapraklarin cesitlere bagli ortalama Ca degeri % 1.28
olmustur. Yapilan Duncan gruplamasina gére meyvelerin Ca igeriklerinin de
gesitlere gore farklik gosterdigi belirlenmis ve bu farkliigin % 0.12 - % 0.18
arasinda oldugu gorilmistir. Cilek meyvesinin ortalama Ca icerigi % 0.15
olmustur. Cilegin yaprak ve meyve Mg icerikleri cesit dedisiminden onemli
derecede etkilenmistir. Yapraklarin Mg igerikleri % 0.70 - % 1.80 araliginda,
meyvenin Mg iceridi ise % 0.12 - % 0.18 araliginda degismistir. Yapraklarin
ortalama Mg icerigi % 1.76 olurken, meyvelerin ortalama dederi % 0.14
olmustur (Cizelge 4). Yaprak ve meyvenin Ca ve Mg igeriklerine ait
ortalamalar arasindaki fark istatistiksel anlamda énemli bulunmustur.

Duncan gruplamasinda gorildigi gibi en yiiksek yaprak Fe dederinin,
394 ppm ile Ciindr Ziraat F1 melezinde, en disiik yaprak Fe dederlerinin ise,
263 ppm ile 82F1 melezinde oldugu belirlenmistir. Meyvenin Fe
konsantrasyonu ise 46 ppm (Kepenek F1) - 158 ppm (13 F1) araliginda
degismistir. Cilek cesitlerinin yaprak Cu konsantrasyonlarinda 5 ppm
(Osmanli, Seascape, 103 F1) - 20 ppm (Arnavutkdy) aralidinda bir dedisim
kaydedilmis olup, meyve Cu konsantrasyonlarindaki degisim araligi ise 5
(Kepenek F1) -19 ppm (846 F1) arasinda gergeklesmistir. Cilek bitkisinin
yapraklarinin ortalama Fe ve Cu degerleri sirasiyla 334 ppm ve 15 ppm iken,
meyvelerin ortalama Fe ve Cu dederleri 93 ve 12 ppm olmustur (Cizelge 5).
Yaprak ve meyvenin ortalama Fe ve Cu dederleri arasindaki fark &nemli
bulunmustur.
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Cizelge 4. Cilek gesitlerinin Ca ve Mg igerikleri (%)

Cesit Ca Mg

Yaprak Meyve Yaprak Meyve
Yalova 15 1.76 b 0.14 abc 1.76 b 0.14 abc
Osmanli 1.80 a 0.13 bc 1.80 a 0.13 bc
Cavendish 1.131 0.17 ab 1.13 1 0.17 ab
Camorosa 1.26 k 0.12 ¢ 1.26 k 0.12 ¢
Selva 1.70 cd 0.16 abc 1.70 cd 0.16 abc
Arnavutkoy 1.36j 0.18 a 1.73 bc 0.17 ab
Rapella 1.63 ef 0.16 abc 1.66 de 0.17 ab
Seascape 1.26 k 0.12c 1.36j 0.18 a
Engin 101 F1 0.90 n 0.17 ab 1.46 | 0.17 ab
Glnlr ZiraatF1 0.830 0.17 ab 1.10| 0.16 abc
ZuhalF1 F1 1.73 bc 0.17 ab 1.56 h 0.17 ab
Kepenek F1 1.66 de 0.17 ab 1.60 fg 0.17 ab
3F1 1.461 0.17 ab 1.66 de 0.17 ab
8F1 1.101 0.16 abc 0.90 n 0.17 ab
3F1 1.56 h 0.17 ab 0.830 0.17 ab
76F1 1.60 fg 0.17 ab 0.93n 0.17 ab
5F1 1.66 de 0.17 ab 1.66 e 0.12 ¢
4F1 0.93n 0.17 ab 1.46 0.14 abc
13F1 1.66 e 0.12c 0.830 0.16 abc
408 F1 1.46 | 0.14 abc 1.73 bc 0.13 bc
201 F1 0.830 0.16 abc 0.90 n 0.13 bc
304 F1 1.73 bc 0.13 bc 1.63 ef 0.16 abc
417 F1 0.90n 0.13 bc 1.06 m 0.13 bc
846 F1 1.06 m 0.13 bc 0.70 p 0.13 bc
82 F1 0.70 p 0.13 bc 1.56 gh 0.13 bc
17 F1 1.56 gh 0.13 bc 1.26 k 0.12c
103 F1 1.23 k 0.14 abc 1.23 k 0.14 abc
Ortalama 1.28 A 0.15B 1.76 A 0.14B

Bitkilerin yaprak Zn ve Mn degerleri Zn igin 8 -103 ppm, Mn igin ise
114 — 404 ppm aralidinda dedisim gostermis olup, ortalama dederler ise
sirasiyla 28 ve 267 ppm olarak kaydedilmistir. Meyve Zn ve Mn igerikleri de

yapraklarda oldugu gibi cok biyik dedisim gdstermistir.
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belirlenen degisim araliklari Zn icin 9 — 25 ppm Mn icin 15 — 264 ppm
olmustur. Her iki besin elementinin ortalama dederleri Zn icin 17 ppm, Mn
icin 48 ppm’dir (Cizelge 6). Yaprak ve meyvenin Zn ve Mn‘a ait ortalama
dederleri arasinda onemli farklilklarin oldugu goérilmis ve bu farklliklar
istatistiksel olarak da anlamli bulunmustur.

Cizelge 5. Cilek gesitlerinin Fe ve Cu igerikleri (ppm)

Cesit Fe Cu

Yaprak Meyve Yaprak Meyve
Yalova 15 356 h 73 s 14 fg 16 cd
Osmanli 342 0 72t 51 7 Im
Cavendish 377 e 89 n 16 de 12 gh
Camorosa 307 r 76r 18 bc 18 ab
Selva 345 | 102 k 17 cd 13 fg
Arnavutkdy 3521 59 w 20 a 6 mn
Rapella 384 b 119h 18 bc 15 de
Seascape 272 X 860 51 8 ki
Engin 101 F1 374 f 1171 15 ef 16 cd
CUnir ZiraatF1 394 a 136 c 18 bc 9 jk
ZuhalF1 309 q 62 v 17 cd 13 fg
Kepenek F1 293 u 46 x 13g 5n
3F1 327 p 116 j 13 g 13 fg
8F1 281w 90 m 9h 9 jk
3F1 300 s 122 f 14 fg 15 de
76F1 381c 129d 17 cd 15de
5F1 381 c 129d 17 cd 15 de
4F1 349 k 98 | 19 ab 14 ef
13F1 343 n 158 a 16 de 17 bc
408 F1 286 v 84 q 13 g 9 jk
201 F1 368 g 85 p 18 bc 9 jk
304 F1 380d 129d 17 cd 10 1j
417 F1 344 m 65u 15 ef 7 Im
846 F1 295t 125 e 14 fg 19a
82 F1 263y 149 b 8h 13 fg
17 F1 350 j 120 g 19 ab 11 hi
103 F1 342 0 72 t 51 7 Im
Ortalama 334 A 93 B 15A 12B
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Cizelge 6. Cilek gesitlerinin Zn ve Mn igerikleri (ppm)

Cesit Zn Mn

Yaprak Meyve Yaprak Meyve
Yalova 15 14 13 hi 123 u 55¢
Osmanli 9% b 11 404 a 58 de
Cavendish 171 19d 222 q 16r
Camorosa 111Im 25a 152 t 15r
Selva 13 jk 23 b 263 k 56 fg
Arnavutkdy 171 11 402 b 56 fg
Rapella 14j 19d 230 p 264 a
Seascape 30 cd 15fg 2731 57 ef
Engin 101 F1 12 kl 15fg 282 h 18 ¢
Gunur ZiraatF1 21g 17 e 281 h 45
ZuhalF1 F1 13 jk 9k 271j 40 j
Kepenek F1 25e 23 b 258 | 60 c
3F1 23f 21c 392 c 63 b
8F1 23f 124§ 205 s 18 q
3F1 19h 25a 249 n 47 h
76F1 19h 25a 249 n 47 h
5F1 171 23 b 255 m 35m
4F1 21g 17 e 211 r 32n
13F1 24 ef 16 ef 288 g 24 p
408 F1 31c 20 cd 240 0 59 cd
201 F1 21g 19d 264 k 37 ki
304 F1 10m 13 hi 205 s 38 k
417 F1 8n 13 hi 114 v 36 Im
846 F1 19h 15 fg 350 f 280
82 F1 29d 14 gh 356 e 16r
17 F1 103 a 17 e 389d 15r
103 F1 % b 11j 404 a 58 de
Ortalama 28 A 17 B 267 A 48 B

67



Bati Akdeniz Tanimsal Arastirma Enstitisi Derim Dergisi, 2012, 29 (1):59-70

4. TARTISMA VE SONUC

Elde edilen sonuglar, cilek bitkisi besin elementi iceriklerinin cesitlere
ve hatlara badli olarak 6nemli oranda degistigini gdstermektedir. Bu durum,
ayni ortamda yetistirilen cilek cesitleri ve hatlarinin ortamda mevcut olan
veya glbrelemeyle verilen besin elementlerinden farkl dizeylerde
yararlandiginin bir gostergesidir (Clark ve Gross 1986; Marschner 1996;
Erdal vd. 2004; Kacar ve Katkat, 2007; Geger ve Yimaz, 2012). Benzer
durumlar degisik bitkilerle calisan farkl arastirmacilar tarafindan da dile
getirilmektedir (Fallahi vd., 2001; Erdal vd., 2008; Kiiglikyumuk ve Erdal,
2009). Denemede kullanilan gesitlerden Camarosa ve Selva'nin da kullanildig
bir arastirmada Camarosa’nin Fe’ e daha hassas oldugu belirtilmistir. Yapilan
bu calismada da ayni kosullarda vyetistiriimelerine ragmen Selva’nin
Camarosa’dan daha fazla Fe icerdigi, dolayisiyla ortamdaki Fe'den daha fazla
yararlandigi  gorilmistir (Erdal vd., 2004). Gecer ve Yimaz (2011)
tarafindan vyapilan bir calismada da, cilek fidelerinin besin elementi
iceriklerinin gesitlere bagh olarak dedistigi ve bu dedgisikligin fide kalitesi
zerinde 6nemli etkiye sahip oldugu bildirilmistir. Cilek cesitlerinin meyve P,
K, Ca ve Mg igeriklerinin de belirlendigi bir arastirmada, bu besin
elementlerinin  meyvedeki miktarlarinin gesitlere bagh olarak dedistigi
gorilmis ve elde edilen ortalama besin elementi degerlerinin P, K, Ca ve Mg
icin sirastyla taze érnekte 0.165 mg g, 1.57 g kg?, 0.131 mg g™ ve 0.142
mg g* olarak belirlendigi ifade edilmistir (Sharma vd., 2006). Yapilan bir
diger galismada, 7 farkli gilek gesidinin besin elementi igeriklerinin gegitlere
gore degisim gosterdigini ve cesitlerin ortalama N, P, K, Mg ve Ca
iceriklerinin sirasiyla % 2.26, %0.19, %1.55, % 0.21 ve % 1.79 oldugunu
bildirerek bulgularimiza 6zdes sonuglar ortaya konulmustur (Daugaard,
2001). Gakici ve Aydin (2005) tarafindan ydritilen bir galigmada, yore
farklihdinin cilek cesitlerinin besin elementi icerikleri (izerine 6nemli etki
yaptigi belirtilmis olup, elde ettikleri yaprak besin elementi sonuglarinin
bulgularimizla paralellik gosterdigi gorilmastir.

Yaprak analiz sonuglarinin cilek bitkisi icin belirtilen besin elementi
yeterlilik sinir dederlerine gore (Jones vd., 1991) genel bir dederlendirilmesi
yapilacak olursa; bitkilerin tamaminin P ve Zn, tamamina yakininin K eksikligi
gosterdigi, buna karsilk tamaminda Mg ve Fe, codunda ise Ca ve Mn
eksikligi olmadigi gorilmistiir. Elde edilen bu sonuclar, 6zellikle P, K ve Zn
gibi toprakta yeter diizeyde bulunan, fakat bitkilerdeki miktar yetersiz olan
besin elementlerinin de topraklara verilmesinin yararli  olacagini
gostermektedir. Her ne kadar bu calismada temel glibreleme olarak bu besin
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elementleri uygulanmis olsa da verilen dozun yeterli gelmedigi anlasilmistir.
Ayrica bu calismada Fe’ e hassasiyeti olan cesit/cesitlerin Fe eksikligi
gbstermemis olmasi da 6nemli bir sonug olup, bu durumu, topraktaki Fe
diizeyinin vyeterliligi ve ilaveten yapilan Fe giibrelemesiyle iliskilendirmek
mumkdnddr.

Elde edilen sonuglar, cilek cesitlerinin besin elementi iceriklerinin gesit
ve hatlara gére 6énemli derecede degistigini gdstermekte olup, bu durumun
daha fazla ve kaliteli bir verimin elde edilebilmesi icin goz ardi edilmemesi
gerektigini ortaya koymaktadir.
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